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SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Avdelning 08 2024-06-03 T 1806-23
Rotel 0817 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE
Stockholms tingsrétts dom 2023-01-17 i mal T 11803-20 och T 11799-20, se bilaga A

PARTER

Klagande I

Fredrik Eriksson National AB, 559039-4119
Stora Mans Vig 4

125 59 Alvsjod

Klagande II

MoMuMat AB, 556624-4108
Flaggmansvégen 13

111 49 Stockholm

Ombud for I och II: Advokat David Johansson och bitrddande juristen Fabian Liddkra
Advokatfirma DLA Piper Sweden KB

Box 7315

103 90 Stockholm

Motpart

Gjensidige Forsikring ASA genom Gjensidige Forsikring ASA Norge, Svensk Filial,
516407-0384

Box 3031

103 61 Stockholm

Ombud: Advokat Stefan Bessman och bitrddande juristen Victoria Ribbnis
Westerberg & Partners Advokatbyra AB

Box 3101

103 62 Stockholm

SAKEN
Faststillelsetalan

HOVRATTENS DOMSLUT

1. Hovritten faststéller tingsrattens dom.

2. MoMuMat AB ska ersitta Gjensidige Forsikring ASA genom Gjensidige
Forsikring Asa Norge, Svensk Filial for dess rattegdngskostnad med 199 063 kr,

Dok.Id 2054752

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 670 90 08:00-16:30

E-post: svea.avd8@dom.se
WWW.svea.se
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varav 159 250 kr avser ombudsarvode och 39 813 kr avser mervirdesskatt. P4
beloppet ska rénta pa beloppet enligt 6 § rantelagen utgd fran denna dag till dess
betalning sker.

3. Fredrik Eriksson National AB ska ersitta Gjensidige Forsikring ASA genom
Gjensidige Forsikring Asa Norge, Svensk Filial for dess rittegangskostnad med
199 063 kr, varav 159 250 kr avser ombudsarvode och 39 813 kr avser
mervirdesskatt. P4 beloppet ska rénta pa beloppet enligt 6 § riantelagen utga fran
denna dag till dess betalning sker.
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YRKANDEN M.M. I HOVRATTEN

MoMuMat AB (nedan MoMuMat) har yrkat att hovritten ska

faststilla att Gjensidige Forsikring ASA genom Gjensidige Forsikring ASA
Norge, Svensk Filial (nedan Gjensidige) jamlikt meddelad
epidemiavbrottsforsiakring (GJAV 394:3) med forsédkringsnummer 4016116, &r
skyldigt att utge forsdkringsersittning for intrdffad skada bestaende av avbrott i
MoMuMats forsdkrade verksamhet som uppkommit pa grund av Moderna
Museets beslut om stingning av museet inklusive dess restaurangdelar under
tiden den 18 mars till den 16 juni 2020 samt fran och med den 30 oktober 2020
till och med den 19 mars 2021,

befria MoMuMat fran skyldigheten att ersitta Gjensidiges réttegdngskostnader
1 tingsréatten, och

forplikta Gjensidige att 1 stéllet ersdtta MoMuMats rittegangskostnader 1 sdval

tingsratten som hovritten.

Fredrik Eriksson National AB (nedan FENAB) har yrkat att hovritten ska

faststilla att Gjensidige, jimlikt meddelad epidemiavbrottsforsikring (GJAV
394:3) med forsdakringsnummer 8729698, ar skyldigt att utge
forsdkringsersittning for intraffad skada bestaende av avbrott i FENAB:s
forsdkrade verksamhet som uppkommit pa grund av Nationalmuseets beslut om
stdngning av museet inklusive dess restaurangdelar under tiden 20 mars till den
16 juni 2020 samt frdn och med den 31 oktober 2020 till och med den 20 mars
2021,

befria FENAB fran skyldigheten att ersitta Gjensidiges rittegdngskostnader 1
tingsrétten, och

forplikta Gjensidige att i stillet ersdtta FENAB:s rattegdngskostnader i sévil

tingsrédtten som hovrétten.

Gjensidige har motsatt sig att tingsréittens dom éndras samt yrkat att MoMuMat och

FENARB ska ersitta Gjensidiges rittegdngskostnader 1 hovritten.

Hovritten har avgjort malet utan huvudforhandling.
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PARTERNAS TALAN I HOVRATTEN
Parterna har aberopat samma omsténdigheter och utvecklat sin talan pa samma sétt
som i tingsritten, med den justeringen att MoMuMat och FENAB har franfallit de

delar som avser ersittning grundad pa Folkhdlsomyndighetens foreskrifter.

HOVRATTENS DOMSKAL

Utredningen dr densamma som vid tingsratten. Forhoren med Malin S6derstrom,
Fredrik Eriksson, Robert Nordstrom och Jan Jérnstad har spelats upp med ljud- och
bildfil.

Tingsrétten har utforligt redogjort for vad parterna har anfort till stod for respektive
talan. Hovrétten noterar dock att MoMuMats forsékring borjade gélla den

1 januari 2020 och inte den 1 november 2019 sdsom antecknats.

Hovritten ansluter sig till det som tingsratten skrivit om utgangspunkterna for tolkning
av forsdkringsvillkor. Hovrétten konstaterar dérefter att en forsédkrad skadehidndelse
enligt villkoren har uppstétt om det skett ett avbrott i verksamheten till f61jd av
myndighets ingripande med stod av smittskyddslagen eller livsmedelslagen. Sdsom
tingsritten konstaterat dr darfor fraigan om museerna har haft ritt att fatta beslut enligt

nidmnda lagar.

I likhet med tingsritten, och pa de av tingsriatten anforda skélen, finner hovrétten att de
beslut om stdngning som fattats inte kan anses ha fattats med stod av smittskyddslagen
eller livsmedelslagen. MoMuMats och FENAB:s talan kan dérfor inte vinna bifall och

tingsréttens dom ska faststillas.

Vid denna utgang ska MoMuMat och FENAB ersitta Gjensidiges réttegangskostnader
1 tingsritten och hovrétten. Nar det géller rattegangskostnaderna i tingsritten har
Gjensidige inte overklagat tingsréttens beslut. Fragan dr dd om beslutet ska std fast
eller om ersdttningen ska sittas ned. Hovrétten bedomer att yrkad erséttning for utligg
for rattsutldtande &r skélig. I Gvrigt dr erséttningsbeloppen vitsordade. Tingsréttens

beslut om rittegdngskostnaderna ska darfor sta fast.
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Nir det géller rittegangskostnaderna 1 hovrétten har Gjensidige yrkat erséttning med
318 500 kr for arbete och med 79 625 kr for mervardesskatt. Gjensidige har uppgett sig
sakna avdragsritt for mervardesskatt och har uppgett att beloppet fordelar sig pa
klagandeparterna med hélften vardera. MoMuMat och FENAB har dverlamnat yrkade
belopp till hovrittens bedomning. Hovrétten finner att yrkade belopp &r skéliga och att

mervirdesskatt dr en ersittningsgill kostnad.

HUR MAN (")VERKLAGAR, se bilaga B
Overklagande senast 2024-07-01

I avgorandet har deltagit hovrittsrdden Mikael Swahn, Patrik Skogh, referent, Mattias
Rébe och Johan Klefbéck.
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STOCKHOLMS TINGSRATT DOM Mal nr

Avdelning 2 2023-01-17 T 11799-20
Meddelad i T 11803-20
Stockholm

PARTER

1. Kérande i T 11799-20
MoMuMat AB, 556624-4108
Flaggmansvégen 13

111 49 Stockholm

2. Kérandei T 11830-22

Fredrik Eriksson National AB, 559039-4119
Stora Mans Vig 4

125 59 Alvsjod

Ombud for 1 och 2: Advokaten David Johansson och bitrddande juristen
Fabian Lid&kra

Advokatfirma DLA Piper Sweden KB

Box 7315

103 90 Stockholm

Svarande i T 11799-20 och T 11830-22

Gjensidige Forsikring ASA genom Gjensidige Forsikring Asa Norge, Svensk Filial,
516407-0384

Box 3031

103 61 Stockholm

Ombud: Advokaten Stefan Bessman och bitrddande juristen Victoria Ribbnis
Westerberg & Partners Advokatbyra AB

Box 3101

103 62 Stockholm

DOMSLUT

1. MoMuMat AB:s talan avslas.

2. Fredrik Eriksson National AB:s talan avslas.

Dok.Id 2632428

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 8307 Scheelegatan 7 08-561 652 10 méndag — fredag
104 20 Stockholm E-post: 08:00-16:00

stockholms.tingsratt.avdelning2@dom.se
www.stockholmstingsratt.se
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3. MoMuMat AB ska ersétta Gjensidige Forsikring ASA genom Gjensidige Forsikring
Asa Norge, Svensk Filial for dess rattegangskostnad med 415 831 kr, varav 319 165 kr
avser ombudsarvode, och rinta pa beloppet enligt 6 § rintelagen fran denna dag till

dess betalning sker.

4. Fredrik Eriksson National AB ska ersitta Gjensidige Forsikring ASA genom
Gjensidige Forsikring Asa Norge, Svensk Filial for dess rittegangskostnad med
438 694 kr, varav 337 455 kr avser ombudsarvode, och rdnta pa beloppet enligt 6 §

rantelagen fran denna dag till dess betalning sker.
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BAKGRUND

Den 17 juli 2020 vackte MoMuMat AB (MoMuMat) en faststéllelsetalan mot
Gjensidige Forsikring ASA Norge, svensk filial (Gjensidige) (mal T 11799-20).

Samma dag vickte Fredrik Eriksson National AB (FENAB) en faststéllelsetalan mot
Gjensidige (mal T 11803-20).

MoMuMat bedriver café-, bar- restaurang- och festvaningsverksamhet i Moderna
Museets lokaler pa Skeppsholmen i Stockholm. Moderna Museet dr en statlig
myndighet. FENAB bedriver café, bar- restaurang- och festvaningsverksambhet 1
Nationalmuseums lokaler pa Sodra Blasieholmshamnen 2 1 Stockholm.
Nationalmuseet &r en statlig myndighet. Gjensidige ar ett norskt forsédkringsbolag med

filial 1 Sverige.

MoMuMat och FENAB ér medlemmar 1 Visita. Visita dr bransch- och
arbetsgivarorganisation for den svenska besdksniringen. MoMuMat och FENAB
tecknade ramavtal med Gjensidige avseende foretagsforsidkring, den s.k.
"Visitaforsdkringen". MoMuMat har en Visitaforsédkring hos Gjensidige med
forsdkringsnummer 4016116 och med forsidkringstid mellan den 1 november 2019 och
den 31 oktober 2020. Forsékringen har forlingts. FENAB har en Visitaforsdkring hos
Gjensidige med forsdkringsnummer 8729698 och med forsdkringstid mellan den 1
november 2019 och den 31 oktober 2020. Forsdkringen har forlingts. Forsakringarna
innefattar bl.a. skydd for avbrott i verksamheten. P4 forsékringarna tillimpas
forsakringsvillkor GK 7084V. Ett sirskilt villkor (GJAV 394:3) avser en s.k.
epidemiavbrottsforsikring (epidemiavbrottsforsékringen).

Epidemiavbrottsforsidkringen innehaller bl.a. f6ljande villkor.

3. Nir forsdkringen giller

Forsdkringen géller for avbrott till f61jd av myndighets ingripande enligt 5, som
gors under forsdkringstiden och som foranleds av smittsam sjukdom som
upptécks under forsidkringstiden.
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4. Var forsikringen giller
Forsékringen géller vid myndighets ingripande pa forsdkringsstélle (gatuadress,
kvartersnummer eller fastighetsbeteckning) som anges i forsédkringsbrevet.

5. Forsakrade skadehindelser

Ersittning 1dmnas for avbrott som uppkommer pa grund av myndighets
ingripande med stod av smittskyddslagen, SFS 2004:168, eller
livsmedelslagen, SFS 2006:804, for att forhindra spridning av smittsam
sjukdom bland ménniskor.

8. Siikerhetsforeskrifter

Foreskrift som meddelats i lag, forordning eller av myndighet och vars
iakttagande dr dgnat att forebygga eller begridnsa smittspridning, ska anses som
intagen 1 detta forsakringsvillkor.

Folkhdlsomyndigheten beslutade den 24 mars 2020 om foreskrift och allménna rad for
att forhindra smitta av covid-19 pa restauranger och caféer m.m. (HSLF-FS 2020:9).
Foreskrift HSLF-FS 2020:9 upphédvdes genom beslut den 29 juni 2020.
Folkhdlsomyndigheten beslutade samtidigt den 29 juni 2020 om foreskrifter och
allminna rad om tillfalliga smittskyddsatgarder pa serveringsstillen (HSLF-FS
2020:37). Foreskrift HSLF-FS 2020:37 har senare dndrats vid tre olika tillfillen med
verkan fran den 3 november 2020, den 24 december 2020 och den 1 mars 2021 (se
HSLF-FS 2020:70, HSLF-FS 2020:91 och HSLF-FS 2021:22). Samtliga dessa

foreskrifter bendmns nedan gemensamt foreskrifterna.

I foreskrifterna foreskrivs bl.a. om egenkontroll. Det uppstélls dven krav pé att varje
verksamhet som omfattas av foreskrifterna ska sikerstélla att det inte forekommer
trangsel eller 1dnga kder 1 verksamhetens lokaler eller i anslutning till dessa lokaler.
Vidare forbjuds stdende servering vid barer, varfor besdkare endast far dta och dricka
sittandes vid ett bord eller ta med maten for avhdmtning. I foreskrifterna framgér dven
att sdllskap ska halla en meters avstand och ett maximalt antal for personer i ett

sillskap. Foreskrifterna innehdller dven begrinsningar avseende dppettider.

Moderna Museet beslutade den 18 mars 2020 om stingning av museet. Beslutet tridde

i kraft den 19 mars 2020 och varade till den 16 juni 2020. Moderna Museet meddelade
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sedan ett nytt beslut om stdngning den 29 oktober 2020 med verkan frén och med den
30 oktober 2020 till och med den 19 november 2020. I beslutet anges att [b]eslutet
omfattar dven restaurangerna pd Moderna Museet”. Beslutet forlingdes sedan till och
med 25 mars 2021 nir museet ateroppnade. Besluten fattades av Modern Museets
overintendent. Den 6 maj 2020 anmédlde MoMuMat forsikringsfall till Gjensidige.
Forsdkringsbolagets skadeavdelning meddelade den 11 maj 2020 att forsikringen inte

kunde tas i ansprak.

Nationalmuseet beslutade den 18 mars 2020 om stdngning av museet och angav 1
beslutet att ’[4]ven museets restaurang kommer att vara stangd under perioden”.
Beslutet tradde 1 kraft den 20 mars 2020. Den 30 mars 2020 beslutade Nationalmuseet
om forlingning av stdngningen som varade till och med 16 juni 2020.
Nationalmuseum beslutade sedan den 11 november 2020 att stdnga museet med verkan
fran och med den 31 oktober 2020. Besluten fattades av Nationalmuseets
overintendent och museet dteroppnande den 6 april 2021. I slutet av mars 2020
anmédlde FENAB forsdkringsfall till Gjensidige. Forsdkringsbolagets skadeavdelning
meddelade den 23 april 2020 att forsdakringen inte kunde tas i ansprdk. FENAB
begérde overpréovning av skadeavdelningens beslut hos Gjensidiges kundombudsman.
Kundombudsmannen meddelade genom beslut den 12 maj 2020 att skadeavdelningens

beslut vidholls och att rétt till ersdttning fran forsékringen inte forelag.

MAL T 11799-20

YRKANDEN OCH INSTALLNING

MoMuMat

MoMuMat har yrkat att tingsritten ska faststélla att Gjensidige, jimlikt meddelad
epidemiavbrottsforsikring (GJAV 394:3) med forsédkringsnummer 4016116, &r
skyldigt att utge forsikringsersattning for intrdffad skada bestdende av avbrott i
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MoMuMats forsidkrade verksamhet, under tiden den 19 mars 2020 till och med den 19

mars 2021, som uppkommit pa grund av

1. Moderna Museets beslut om stdngning av museet inklusive dess restaurangdelar
under tiden den 18 mars till den 16 juni 2020 samt fran och med den 30 oktober
2020 till och med den 19 mars 2021, samt

2. Folkhélsomyndighetens beslut om antagande av foreskrifterna, med undantag for

den avbrottstid som tingsrétten redan bifallit enligt ovan.

Yrkandena har avgrinsats till 12 manader i enlighet med forsikringsbrevet.

Yrkandena har framstéllts major includit minor, vilket innebér att for det fall
tingsritten anser att ersattningsgillt avbrott forelegat vid en senare tidpunkt dn
19 mars 2020, eller avbrutits innan 19 mars 2021, sé kan tingsritten avgransa

faststillelsedomen till denna tidsperiod.

Gjensidige

Gjensidige har bestridit kiromalet.

Parterna har yrkat ersittning for sina respektive réattegangskostnader.

GRUNDER

MoMuMat

Savil Moderna Museets beslut om nedstédngning som Folkhdlsomyndighetens
foreskrifter har meddelats genom beslut och MoMuMat var foreméil for dessa beslut.
Besluten om stdngning och besluten om att meddela foreskrifterna innebér att ett
myndighetsingripande har skett pa forsikringsstéllet. Av Moderna Museets beslut
framgar dven att restaurangen skulle vara staingd. Moderna Museets beslut om
nedstdngning och Folkhilsomyndighetens foreskrifter drabbar den verksamhet som
MoMuMat bedriver pé forsikringsstédllet. MoMuMat har inte frivilligt stidngt sin
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verksamhet. Nar Moderna Museet haft 6ppet har ocksda MoMuMat haft 6ppet, men

verksamheten har alltjimt begransats av Folkhdlsomyndighetens foreskrifter.

Myndighetsingripandena, dvs. Moderna Museets beslut om stingning och
Folkhilsomyndighetens beslut om meddelande av foreskrifterna, omfattar den
verksamhet som MoMuMat bedriver och har fatt till f6ljd att avbrott uppkommit
genom att MoMuMat behdvt stinga ned och begridnsa sin verksamhet.

MoMuMat ar att anse som direkt berdrt av Moderna Museets beslut och har stingt pa
grund av beslutet. MoMuMat omfattas av beslutet eftersom MoMuMats restaurang ar
beldgen 1 Moderna Museet samt dr foremal for besluten. Moderna Museet har inte
overskridit sin behdrighet. Samtliga beslut utgdér behoriga myndighetsingripanden med
stdd av smittskyddslagen eller likstilld lagstiftning. Aven om museet dverskridit sin
behorighet enligt smittskyddslagen och livsmedelslagen vid beslut om stingning av
restaurangen saknar det betydelse. Aven Folkhilsomyndighetens foreskrifter har
begriansat MoMuMats mojlighet att obehindrat bedriva sin verksamhet och &dr ddrmed
myndighetsingripanden. Det bestrids att Folkhdlsomyndighetens foreskrifter r att anse

som endast sidkerhetsforeskrifter.

Gjensidige

Moderna Museets beslut om stdngning berdr endast Moderna Museet, inte MoMuMat.
Nagot myndighetsingripande pé forsakringsstillet har dirmed inte skett. Besluten om
stdngning av Moderna Museet tar sikte pdA Moderna Museet 1 Stockholm och Moderna
Museet i Malmoé. MoMuMat ér ett privat aktiebolag och dess verksamhet &r inte en del
av Moderna Museet. Moderna Museet saknar dirmed behdrighet att genom beslut

stdnga ned MoMuMats niringsverksamhet.

MoMuMat har kunnat bedriva verksamhet i de av MoMuMat férhyrda lokalerna dven
under tider som Moderna Museet har varit stingt for allménheten. Museets beslut om

stangning har dirfor inte heller av denna anledning foranlett avbrott i MoMuMats
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verksamhet. Besluten utgor ddrmed inte ett myndighetsingripande pa

forsakringsstillet.

Det framgéar vidare av beslutens ordalydelse att besluten tar sikte pA Moderna Museet,
restaurangverksamheten omnamns alltsa inte. Besluten utgor darmed inte heller enligt

beslutens ordalydelse ett myndighetsingripande pa forsdkringsstillet.

Besluten utgor 1 vilket fall som helst inte myndighetsingripanden som utfirdats med
stod av smittskyddslagen eller livsmedelslagen. Endast Folkhdlsomyndigheten och
andra utpekade myndigheter inom regioner har rétt att vidta smittskyddsatgérder med
stod av smittskyddslagen. Enligt 1 kap. 7 och 8 §§ smittskyddslagen &ligger ansvaret
for smittskyddet pa nationell niva Folkhdlsomyndigheten och varje region ansvarar for
att behovliga smittskyddsétgérder vidtas inom regionens omrade. Myndigheten
Moderna Museet dr inte behdrig att vidta dtgérder med stod av smittskyddslagen.
Besluten utgor inte heller myndighetsingripanden som utfiardats med stéd av

livsmedelslagen.

Beslutet den 18 mars 2020 hénvisar varken till smittskyddslagen eller till nagon av
Folkhdlsomyndigheten utfirdad foreskrift. Nagot myndighetsingripande med stod av
smittskyddslagen for nedstdngning av MoMuMats verksamhet foreligger dirmed inte.

Beslutet den 14 april 2020 om att forlinga nedstdngningen hianvisar i och for sig till

1 kap. 10 § smittskyddslagen som grund for beslutet. Moderna Museet dr dock inte en
myndighet inom smittskyddet eller annan berérd myndighet i denna lags mening.
Saledes utgdr besluten inte myndighetsingripanden som utfirdats med stod av

smittskyddslagen.

Innehéllet 1 foreskrifterna utgor inte ndgot myndighetsingripande. MoMuMat har
stangt ned sin verksamhet den 19 mars 2020. Foreskrift HSLF-FS 2020:9 trddde i kraft

den 25 mars 2020. Nedstidngningen kan dédrmed inte vara foranledd av denna foreskrift,
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och det kan saledes inte heller vara ett myndighetsingripande som foranlett

nedstdngningen.

Foreskrift HSLF-FS 2020:37 med efterfoljande dndringsforeskrifter har inte meddelats

med stod av smittskyddslagen eller livsmedelslagen.

Folkhédlsomyndighetens beslut om antagande av foreskrifterna har inte medfort nagon
skyldighet eller grund for MoMuMat att stdnga ned sin verksamhet. Foreskrifterna
utgor saledes inget myndighetsingripande.

Punkt 8 1 epidemiavbrottsforsdkringen definierar vad som ska anses vara en
sdkerhetsforeskrift. De allmédnna forhéllningsreglerna som framgér av foreskrifterna ar
att betrakta som sikerhetsforeskrifter under epidemiavbrottsforsikringen.
Folkhilsomyndighetens beslut om att anta foreskrifterna utgor inte ett mot MoMuMat
riktat myndighetsbeslut. Forekomsten av en sédkerhetsforeskrift medfor inte att ett

forsdkringsfall foreligger

Foreskrifterna har inte inneburit att MoMuMat forbjudits att driva sin verksamhet pa
forsdkringsstéllet. Nagot myndighetsingripande pa forsdkringsstillet har alltsa inte
skett. Att MoMuMat valt att 1 stéllet fOr att anpassa sin verksamhet stdnga ned den,

utgor inte en forsdkrad skadehdndelse under epidemiavbrottsforsdkringen.

Att MoMuMat senare valt att anpassa sin verksamhet och ateruppta verksamheten den
17 juni 2020 visar att dylik verksamhet kan bedrivas 1 enlighet med foreskrifterna.
MoMuMat har saledes haft mojlighet att skaffa sig intdkter genom den aktuella

verksamheten dven under perioden efter den 25 mars 2020.
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MAL T 11803-20

YRKANDEN OCH INSTALLNING

FENAB

FENAB har yrkat att tingsrétten ska faststilla att Gjensidige, jamlikt meddelad

epidemiavbrottsforsidkring (GJAV 394:3) med forsdkringsnummer 8729698, ér

skyldigt att utge forsdkringsersittning for intrdffad skada bestaende av avbrott i

FENAB:s forsdkrade verksamhet, under tiden 20 mars 2020 till och med 20 mars

2021, som uppkommit p& grund av

1. Nationalmuseets beslut om stingning av museet inklusive dess restaurangdelar
under tiden 20 mars till den 16 juni 2020 samt frdn och med den 31 oktober 2020
till och med den 20 mars 2021, samt

2. Folkhilsomyndighetens beslut om antagande av foreskrifterna, med undantag for

den avbrottstid som tingsrétten redan bifallit enligt ovan.
Yrkandena har avgrinsats till 12 manader i1 enlighet med forsidkringsbrevet.
Yrkandena har framstillts major includit minor, vilket innebér att for det fall
tingsritten anser att ersattningsgillt avbrott forelegat vid en senare tidpunkt &dn
20 mars 2020, eller avbrutits innan 20 mars 2021, sd kan tingsrétten avgransa

faststillelsedomen till denna tidsperiod.

Gjensidige

Gjensidige har bestridit kdromalet.

Parterna har yrkat ersittning for sina respektive rattegangskostnader.
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GRUNDER
FENAB

Savil Nationalmuseums nedstdngning som Folkhédlsomyndighetens foreskrifter har
meddelats genom beslut och FENAB var foremal dven for dessa beslut. Besluten om
stangning och besluten om att meddela foreskrifterna innebér att ett myndighets-
ingripande har skett pa forsakringsstéllet. Av Nationalmuseums beslut den 18 mars
2020 framgér dven att FENAB:s verksamhet skulle vara stangd. Nationalmuseums
beslut om nedsténgning och Folkhdlsomyndighetens foreskrifter drabbar den
verksamhet som FENAB bedriver pa forsikringsstillet. FENAB har inte frivilligt
stidngt sin verksamhet. Nir Nationalmuseum haft 6ppet har ocksd FENAB haft 6ppet,

men verksamheten har alltjimt begriansats av Folkhdlsomyndighetens foreskrifter.

Myndighetsingripandena, dvs. Nationalmuseums beslut om stdngning och
Folkhdlsomyndighetens beslut om meddelande av foreskrifterna, omfattar den
verksamhet som FENAB bedriver och har fatt till f6ljd att avbrott uppkommit genom
att FENAB behovt stdnga ned och begrinsa sin verksamhet.

FENAB ir att anse som direkt berdrt av Nationalmuseums beslut och har stingt pa
grund av beslutet. FENAB omfattas av beslutet eftersom FENAB:s restaurang ar
beldgen i Nationalmuseum samt dr foremal for besluten. Nationalmuseum har inte
overskridit sin behdrighet. Aven om museet dverskridit sin behdrighet saknar det
betydelse. Samtliga beslut och foreskrifter utgér behdriga myndighetsingripanden med
stod av smittskyddslagen eller likstilld lagstiftning. Aven Folkhilsomyndighetens
foreskrifter har begransat FENAB:s mojlighet att obehindrat bedriva sin verksamhet
och ir dirmed myndighetsingripanden. Folkhdlsomyndighetens foreskrifter &r inte att

anse som enbart sikerhetsforeskrifter.
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Gjensidige

Nationalmuseums beslut om stingning beror endast Nationalmuseum, inte FENAB.
Négot myndighetsingripande pa forsakringsstillet har ddrmed inte skett.. FENAB éar ett
privat aktiebolag och dess verksambhet &r inte en del av Nationalmuseum.
Nationalmuseum dr ddrmed inte behdrigt att genom ett beslut uppréttat enligt

myndighetsforordningen (2007:515) sténga ned FENAB:s ndringsverksamhet.

FENAB har kunnat bedriva verksamhet i de av FENAB forhyrda lokalerna dven under
tider som Nationalmuseum har varit stdngt for allménheten. Museets beslut om
stangning har dérfor inte heller av denna anledning foranlett avbrott 1 FENAB:s
verksamhet. Besluten utgor dirmed inte ett myndighetsingripande pé

forsdkringsstéllet.

Det framgar vidare av beslutens ordalydelse att besluten tar sikte pa Nationalmuseum,
inte pd FENAB. I beslutet den 18 mars 2020 omndmns FENAB enligt foljande "[d]ven
museets restaurang kommer att vara stangd under perioden". Det &r ett konstaterande
att restaurangen kommer att vara stingd under perioden. Vad anledningen till
nedstdngningen av restaurangen dr framgéar inte. I beslutet den 30 mars 2020 ndmns
inte FENAB:s verksamhet 6verhuvudtaget. Besluten utgér darmed inte ett
myndighetsingripande pa forsakringsstéllet.

Besluten utgor 1 vilket fall som helst inte myndighetsingripanden som utfirdats med
stod av smittskyddslagen eller livsmedelslagen. Endast Folkhdlsomyndigheten och
utpekade myndigheter inom regioner har rétt att vidta smittskyddsatgérder med stod av
smittskyddslagen. Enligt 1 kap. 7 och 8 §§ smittskyddslagen éligger ansvaret for
smittskyddet pa nationell niva Folkhidlsomyndigheten och varje region ansvarar for att
behovliga smittskyddsatgérder vidtas inom regionens omrdde. Myndigheten

Nationalmuseum é&r inte behorig att vidta atgérder med stod av smittskyddslagen.

Beslutet den 18 mars 2020 anges vara baserat pa Folkhdlsomyndighetens

rekommendationer att begréinsa storre folksamlingar 1 syfte att minska smitt-
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spridningen av covid-19. Folkhdlsomyndighetens rekommendationer tar inte sikte pa

serveringsstillen och innebér inte att FENAB tvingats stinga ned sin verksambhet.

I beslutet den 30 mars 2020 hanvisas i och for sig till 1 kap. 10 § smittskyddslagen
som grund for beslutet. Nationalmuseum &r inte en myndighet inom smittskyddet eller
annan berord myndighet denna lags mening. Séledes utgor besluten inte
myndighetsingripanden som utfirdats med stod av smittskyddslagen eller

livsmedelslagen.

Innehallet i foreskrifterna utgér inte ndgot myndighetsingripande. FENAB har sténgt

ned sin verksamhet den 20 mars 2020. Foreskrift HSLF-FS 2020:9 tradde 1 kraft forst
den 25 mars 2020. Nedstdngningen kan ddrmed inte vara foranledd av foreskrifterna,

och det kan séledes inte heller vara ett myndighetsingripande som féranlett

nedstdngningen.

Foreskrift HSLF-FS 2020:37 med efterfoljande dndringsforeskrifter har inte

meddelats med stod av smittskyddslagen eller livsmedelslagen.

Folkhdlsomyndighetens beslut om antagande av foreskrifterna har inte medfort nagon
skyldighet eller grund for FENAB att stédnga ned sin verksamhet. Foreskrifterna utgor
saledes inget myndighetsingripande.

Punkt 8 i epidemiavbrottsforsédkringen definierar vad som ska anses vara en
sdkerhetsforeskrift. De allmédnna forhéllningsreglerna som framgér av foreskrifterna ar
att betrakta som sikerhetsforeskrifter under epidemiavbrottsforsidkringen.
Folkhilsomyndighetens beslut om att anta foreskrifterna utgor inte ett mot FENAB
riktat myndighetsbeslut. Forekomsten av en sikerhetsforeskrift medfor inte att ett

forsakringsfall foreligger.

Foreskrifterna har inte inneburit att FENAB forbjudits att driva sin verksamhet pé

forsdkringsstéllet. Ndgot myndighetsingripande pd forsdkringsstéllet har alltsd inte
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skett. Att FENAB valt att i stillet for att anpassa sin verksamhet stinga ned den, utgor

inte en forsidkrad skadehidndelse under epidemiavbrottsforsikringen.

Att FENAB senare valt att anpassa sin verksamhet och ateruppta verksamheten den 16
juni 2020 visar att dylik verksamhet kan bedrivas i enlighet med foreskrifterna.
FENAB har séledes haft mojligheter att skaffa sig intdkter genom den aktuella

verksamheten dven under perioden efter den 25 mars 2020.

UTREDNINGEN

P4 MoMuMats begéran har partsforhor hallits med Malin So6derstrém som é&r

verkstillande direktoren for, och styrelseledamot i, MoMuMat.

P& FENAB:s begéran har partsforhor hallits med Fredrik Eriksson som dr ordférande i
styrelsen for FENAB.

P4 Gjensidiges begiran har vittnesforhor hallits med Robert Nordstrom, som tidigare
arbetat som underwriter och produktchef hos Gjensidige, och Jan Jarnstad, som

tidigare arbetat som skadereglerare hos Gjensidige.

Samtliga parter har dberopat skriftlig bevisning.

DOMSKAL

Inledning

De huvudsakliga fragor som tingsrétten har att ta stédllning till 1 badda malen &r om
besluten att stinga museerna och Folkhdlsomyndighetens beslut om att anta
foreskrifterna innebér att det intraffat sddana forsdkrade skadehéndelser som anges i
punkten 5 i epidemiavbrottsforsdkringen. Tingsrétten inleder dock provningen med att

redogora for hur aktuella forsdkringsvillkor ska tolkas.
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Allménna utgiangspunkter for tolkning av forsikringsvillkor

Hogsta domstolen har i réttsfallet NJA 2018 s. 834 sammanfattat den praxis som vuxit
fram om tolkning av forsdkringsvillkor av standardkaraktar och angett foljande. Vid
tolkning av sddana villkor ska hinsyn tas till ett antal faktorer. Vissa av dessa ar
typiska for just forsakringsavtal. Andra faktorer &r sdédana som har betydelse generellt
vid tolkning av villkor av standardkaraktdr. Det centrala &r ofta det omtvistade
villkorets ordalydelse. Nir ordalydelsen ger utrymme for tolkningar, liksom néir
ordalydelsen inte ger nagot besked alls, kan ledning sokas i systematiken och de vriga
forsakringsvillkoren. Ocksa andra faktorer kan ha betydelse, exempelvis villkorets
syfte i den man ett sddant gér att utrdna och vad som sakligt sett dr en fornuftig och
rimlig reglering, ddr ndgon gang dispositiv ritt kan ge vigledning. (Jfr t.ex. NJA 2001
s. 750, NJA 2006 s. 53, NJA 2013 s. 253 och NJA 2017 s. 237). Flera olika faktorer
ska sdledes beaktas vid tolkningen av ett forsdkringsvillkor. Vilken eller vilka
tolkningsfaktorer som ska vara utslagsgivande kan inte anges generellt utan fir avgoras

utifran en helhetsbedomning i det enskilda fallet.

Har erséittningsgilla forsikringsfall uppstatt pa grund av museernas beslut om
stingning?

Genom forhoren med Malin Soderstrom och Fredrik Eriksson ér det visat att det skett
avbrott 1 kdrandenas verksamhet och att avbrotten foranletts av museernas beslut om

stdngning.

Fragan som tingsritten har att ta stillning till & om museernas beslut om stdngning av
restaurangerna fattats med stod av smittskyddslagen eller livsmedelslagen, dvs. om

myndigheterna haft rétt fatta dessa beslut enligt nimnda lagar.

Smittskyddslagen reglerar bl.a. smittskyddsldkarens ritt att fatta beslut riktade mot
enskilda individer. Aven enligt livsmedelslagen kan en kontrollmyndighet fatta beslut
riktade mot enskilda. I 1 kap. 10 § smittskyddslagen anges att myndigheter inom
smittskyddet, andra berdrda myndigheter, ldkare samt annan hilso- och

sjukvardspersonal ska samverka for att forebygga och begrénsa utbrott eller spridning
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av smittsamma sjukdomar. Av forarbetena till bestimmelsen framgér att bestimmelsen
syftar till att aldgga myndigheter inom smittskyddet, bl.a. Socialstyrelsen, landstingen
och smittskyddslidkarna en skyldighet att samverka med aktorer som ar verksamma
inom andra delar av smittskyddet for att forebygga och begrinsa utbrott eller spridning
av smittsamma sjukdomar. Smittskyddsldkaren &r ansvarig da smittan hérror fran
ménniskor medan ansvaret, dd det giller smitta som harrdr fran djur eller objekt, kan
avila bl.a. kommunen, Jordbruksverket eller Livsmedelsverket. (Prop. 2003/04:30 s.
213).

I de aktuella fallen har besluten om att stinga museernas restauranger fattats av
respektive museum. Nigon behdrighet for museerna att fatta dessa beslut kan inte
hérledas frén smittskyddslagen, eller for den delen fran livsmedelslagen. Att museerna
1 ndgra av besluten hdnvisat till 1 kap. 10 § smittskyddslagen eller kan ha ansett sig ha
haft stod av denna bestimmelse fordndrar inte den beddmningen. Det kan dven
tilldggas att ndgon behorighet av ovan angett slag inte heller kan hérledas frén den
numera upphédvda lagen om tillfalliga smittskyddsétgirder pd serveringsstéllen

(2020:526).

Sammantaget kan alltsa aktuella beslut inte anses ha fattats med stéd av smitt-
skyddslagen eller livsmedelslagen och besluten utgor ddrmed inte heller sadana beslut
som omfattas av villkoret i punkten 5. Det kan ddrmed konstateras att det inte finns

forutséttningar att bifalla kdrandenas respektive faststéllelsetalan pa denna grund.

Har ersittningsgilla forsikringsfall uppstéitt pa grund av Folkhélsomyndighetens
beslut om antagande av vissa foreskrifter?

Forsdkringsvillkoren innehaller inte ndgon definition av begreppet “myndighets
ingripande” och ingen av parterna har lagt fram ndgon utredning om branschpraxis

som kan vara till ledning for tolkningen av uttrycket.

Svea hovritt har i en dom meddelad den 11 april 2022 i mél nr T 5507-21 tolkat
inneborden av begreppet myndighets ingripande i villkoret i punkten 5 1 aktuell
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epidemiavbrottsforsakring. Vid sin beddmning utgar hovritten fran de
tolkningskriterier som angetts ovan och konstaterar inledningsvis att ordalydelsen av
begreppet myndighets ingripande inte kan anses vara klar och entydig. Hovrétten
Overgéar darefter till att beakta forsakringsavtalets ovriga villkor och féster sirskild vikt

vid villkoret 1 punkten 8.

Hovritten konstaterar huvudsakligen foljande avseende villkoret 1 punkten 8. Punkten
innebdr att foreskrifter pa smittskyddsomradet meddelade i lag, forordning eller av
myndighet medfor en komplettering av forsakringsvillkoren. For forsdkringstagare
som bedriver verksamheter som tréiffas av de generella foreskrifterna innebér det att
forsakringstagaren omfattas av ytterligare aktsamhetskrav enligt forsdkringsavtalet.
Punkten 8 reglerar saledes situationen att generella regler for smittskyddet dndras
sedan forsdkringsavtalet ingétts. Néar de generella reglerna dndras intridffar inte ett
forsdkringsfall, utan tviartom att forsdkringsavtalet mellan parterna fylls ut pa sa sétt att
det aligger forsdkringstagaren att fortsattningsvis folja dven de nya
smittskyddsreglerna. Att en myndighet utfirdar generella smittskyddsforeskrifter, som
ocksa kan medfora mera allménna verksamhetsbegriansningar for en grupp av
forsdkringstagare, dr ddrmed en situation som forsékringsavtalet har reglerat genom

punkten 8.

Hovrétten konstaterar sedan att villkoret i punkten 8 talar starkt for att punkten 5 ska
tolkas sndvt, pa sa sitt att det endast traffar avbrott som intraffar till f6ljd av
myndighets ingripande genom beslut riktade mot enskilda forsékringstagare. Hovrétten
anfor dven att denna tolkning stods av villkoret i punkten 4 om att forsdkringen géller
”vid myndighets ingripande pé forsékringsstéllet” samt att tolkningen dverensstimmer

med vad som far anses utgora en rimligt riskfordelning mellan parterna.

Tingsrétten ser ingen anledning att frdngd hovréttens beddmning av hur begreppet
myndighets ingripande 1 villkoret i punkten 5 ska tolkas. Att hovrittens dom har
overklagats och att Hogsta domstolen har meddelat provningstillstdnd forédndrar inte

bedomningen. Villkoret ska ddrmed tolkas pa sd sitt att det traffar avbrott som intréffar
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till f61jd av myndighets ingripande genom beslut riktade mot enskilda

forsakringstagare.

Det kan konstateras att foreskrifterna riktar sig till en vid krets bestdende bl.a. av de
som driver restauranger och serveringsstillen. Vidare innebér foreskrifterna generella
begransningar avseende pa vilket sitt dessa verksamheter far bedrivas i syfte att
begrinsa smittspridningen av covid-19. Foreskrifterna kan ddrmed inte anses som
beslut riktade mot enskilda forsdkringstagare. Det finns ddrmed inte forutsattningar att

pa denna grund bifalla kdromalen.

Rittegiangskostnader
Vid denna utgéng ska kdrandena ersitta Gjensidige for dess réattegdngskostnader i

malet.

Gjensidige har for bada malen yrkat erséttning med totalt 1 245 625 kr, varav bl.a.
947 500 kr avser ombudsarvode, 22 000 kr avser ersdttning for Gjensidiges egna arbete
och 25 000 kr avser kostnad for rattsutlatande. Yrkandet avser dven ersittning for

mervardesskatt.

Kérandena har bestridit ersdttning for arvode overstigande vad kidrandena sjdlva har
yrkat i arvode for respektive mal samt kravet pa ersittning for Gjensidiges egna arbete.
Kérandena har dven bestridit kostnaden for réttsutlatandet och anfort att det inte har

varit motiverat att ta fram ett nytt rittsutlatande specifikt for forevarande mal.

Enligt 18 kap 8 § réttegangsbalken ska ersittning for rattegangskostnad fullt motsvara
kostnaden for rittegédngens forberedande och talans utférande jimte arvode till ombud
eller bitrdde, om kostnaden skéligen varit pakallad for tillvaratagande av partens ritt.
Regleringen innebdr att en kostnad, i den man den inte &r medgiven av motparten, inte
kan ersdttas utan att den anses skélig med hénsyn till vad den avser. Det &r alltsd inte
tillrdckligt att beloppet inte framstar sdsom oskaligt. Kostnaden for ombudsarvode ska

inte 1 forsta hand bestimmas efter nedlagd tid, utan ska bestimmas med hénsyn till
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bl.a. mélets beskaffenhet och omfattning samt till den omsorg och skicklighet
med vilken arbetet har utforts. Darvid kan dven beaktas sddana omstindigheter som
tvisteforemélets virde och den betydelse som maélets utgéng i 6vrigt haft for parten

(NJA 1997 s. 854.)

Kérandena har i bdda malen sammanlagt yrkat ersittning for ombudsarvode med
656 620 kr. Tingsratten kan darmed konstatera att Gjensidiges totala yrkande
avseende ombudsarvode dverstiger kirandenas med cirka 300 000 kr. Vid en samlad
bedomning far Gjensidige anses skiligen tillgodosedd med de belopp som kérandena

har vitsordat i respektive mal.

Vad giller Gjensidiges yrkande om erséttning om 22 000 kr for eget arbete gor
tingsritten foljande bedomning. Aktuell tvist ror tolkning av forsidkringsvillkor och
anknyter ddrmed direkt till Gjensidiges kiarnverksamhet. Gjensidige har dven tvistat 1
domstol betrdffande aktuella forsidkringsvillkor tidigare. Kostnaden kan dérmed inte
anses pakallad for tillvaratagande av Gjensidiges rétt i aktuellt mal och ska dédrmed inte

ersattas.

Tingsrétten bedomer Gjensidiges yrkande om ersittning om 25 000 kr avseende
kostnad for rittsutlatande som skilig. Aven om kirandena anvint sig av samma
rattsutldtande som 1 Stockholms tingsrétts mal nr T 7676-20 finns det skillnader mellan
det mélet och aktuella mal. Dessa skillnader far anses motivera att Gjensidige lagt ner

vissa kostnader for att justera och uppdatera rattsutlatandet.

Vad Gjensidige 1 0vrigt har begért dr vitsordat. Kdrandena har dven godtagit att

mervirdesskatt utgor en ersittningsbar kostnad for Gjensidige.

Den erséttning som Gjensidige nu tillerkdnns, utdver ombudsarvode, ska fordelas med

hélften vardera pa kidrandena.
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HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 1 (TR-02)

Ett 6verklagande, stdllt till Svea hovritt, ska ha kommit in till tingsrétten senast den

7 februari 2023. Det kravs provningstillstdnd for att hovrétten ska prova malet.

Anne Wartin Jonas Harkonen Linus Ekstrom
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Anvisningar for 6verklagande

SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar
Dom i tvistemal, tingsratt

TR-02

Vill du att domen ska dndras i ndagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum for Overklagande finns pa sista
sidan 1 domen.

Overklaga efter att motparten overklagat

Om ena parten har 6verklagat 1 ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga dven om
tiden har gatt ut. Det kallas att anslutnings-
overklaga.

En part kan anslutningsoverklaga inom en
extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste
alltsa komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningsoverklagande upphor att gilla
om det forsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skil inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv tingsrittens namn och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
andras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att hovritten ska ta
upp ditt 6verklagande (lis mer om
provningstillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

Det dr inte sakert att du kan ligga fram nya
bevis. Vill du gora det ska du férklara varfor
du inte lagt fram bevisen tidigare.

Vill du ha nya f6rh6r med nagon som redan
forhorts eller en ny syn (till exempel besok
pa en plats), ska du beritta det och forklara
varfor.

Tala ocksa om ifall du vill att motparten ska
komma personligen vid en huvudférhand-
ling.

4. Lamna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
tingsratten. Du hittar adressen i domen.

Vad hander sedan?

Tingsritten kontrollerar att 6verklagandet
kommit in i ratt tid. Har det kommit in for
sent avvisar domstolen verklagandet. Det
innebir att domen giller.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
tingsratten overklagandet och alla handlingar i
malet vidare till hovritten.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning, kan dven hovritten skicka brev pa
detta sitt.
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Provningstillstand i hovratten

Nir 6verklagandet kommer in till hovritten tar
domstolen forst stillning till om malet ska tas
upp till prévning.

Hovritten ger provningstillstand i fyra olika
fall.

e Domstolen bedomer att det finns anledning
att tvivla pa att tingsritten domt ritt.

e Domstolen anser att det inte gar att bedoma
om tingsratten har domt ratt utan att ta upp
malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att ge
andra domstolar vigledning i
rittstillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns synnerliga
skal att ta upp malet av nagon annan
anledning,.

Om du znte far prévningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med tingsritten om du har fragor.
Adress och telefonnummer finns pa férsta
sidan 1 domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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Bilaga

Hur man overklagar hovrattens avgorande

Den som vill 6verklaga hovrittens avgor-
ande ska gora det genom att skriva till
Hogsta domstolen. Overklagandet ska dock
skickas eller limnas till hovritten.

Senaste tid for att overklaga

Overklagandet ska ha kommit in till hov-
ritten senast den dag som anges i slutet av
hovrittens avgorande.

Beslut om hiaktning, restriktioner enligt
24 kap. 5 a § rittegangsbalken eller rese-
torbud far 6verklagas utan tidsbegrinsning.

Om 6verklagandet har kommit in i rétt tid,
skickar hovritten 6verklagandet och alla
handlingar i malet vidare till H6égsta dom-
stolen.

Provningstillstand i Hogsta domstolen

Det krivs provningstillstaind for att Hogsta
domstolen ska prova ett 6verklagande.
Ho6gsta domstolen far meddela provnings-
tillstind endast om

1. det idr av vikt for ledning av ritts-
tillimpningen att 6verklagandet prévas
av Hogsta domstolen eller om

2. det finns synnerliga skal till sidan
prévning, si som att det finns grund f6r
resning, att domvilla férekommit eller att
malets utgang i hovritten uppenbarligen
beror pa grovt férbiseende eller grovt
misstag.

Overklagandets innehall
Overklagandet ska innehalla uppgifter om

1. klagandens namn, adress och
telefonnummer,

2. det avgorande som 6verklagas
(hovrittens namn och avdelning samt
dag for avgorandet och malnummer),

3. den dndring i avgérandet som klaganden
begir,

4. de skal som klaganden vill ange for att
avgorandet ska dndras,

5. de skil som klaganden vill ange f6r att
provningstillstaind ska meddelas, samt

6. de bevis som klaganden aberopar och
vad som ska bevisas med varje bevis.

Forenklad delgivning

Om malet 6verklagas kan H6gsta dom-
stolen anvinda forenklad delgivning vid
utskick av handlingar i mélet, under
forutsittning att mottagaren dir eller i
nagon tidigare instans har fatt information
om sidan delgivning.

Mer information

For information om rittegangen 1 Hogsta
domstolen, se www.hogstadomstolen.se
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